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В i н ш у е м ! 

1ван Платонавйч Мартынау, загадчык кафедры матэматычмага 
анализа, дацэнт, паспяхоаа @баран|у дактарскую дысертацыю. Тэма 
«го навуковай працы — кДналйычныя уласцшасцг фра^неикя? I 

„ е!стэм трзцяга парадку». 
" Амаль што 10 год аыклвдчык л пенка, творца t крапатшва 

працавау над распрацоукай г эта к тэмы. «ведаеце, м е ж а не вельм! 
дакладна вызначаны гады, але я не пзмылюся, нал! скажу, што 
f e e сваё жыццё, свае с1лы, веды Е фменкг прысвяцгу напкаиню 
работы». 

Добрыя адносжы «клалгся памиж !. 11. Мартыкавьам i студэнта-
матэматычнага факулыэта . 1ван Платонав|Ч заусёды растлума-

чыць незразумелае пытаике, дапамзжа вырашыць складаныя матз-
шнэдчныя эадачы. 

jj^ 3 гэтага тапёнав1тага выкладчмка i цудоунага чалавека малодшыя 
сябры бяруць прыклад. Трэба адзначыць, што тзма дыеертацы! — 
ДЭяржразл<ковая. I таму дыпломныя, курсавыя работы студэнтау 
s «уяяюццй яе неад'емна* часткай. 

АБ ТЫМ, ШТО Т Р Ы В О Ж Ы Ц Ь 
На 5 курсе фшалапчнага фа-

культэта «Дзе канчатковае размер 
^саванне . Людз| хвалююцца ля ау-

дыторы!. Нязвыкла фха , нааат 
размауляць няма жадання.. . I ад 
разу прыйшл1 успамжы аб раз-
меркаванж на фшфаку у мжулым 
годзе . Ц! прыемныя яны, ycnaMi-
ны пра той дзень, кал! практычна 
вырашаецца твой лес на 3 гады 
уперад? 

Памятаю, як кожны з нас спа-
^ цзявауся на усмешку лесу, на тое, 

Першыя у cnicax студэнты выхо-
дз iлi з аудыторьп з радасным на-

строем: камсамольская работа, ра-
бота ва ужверс!тэце, астрантуре , 
месца дырэктара у адной з раён-
ных школ. Астотжя проста з зайэ-
драсцю гяядзел! im услед, i з жа-
хам — на дзверы. 

Будзем шчырымк нямнопя у 
агульным л1ку м а р ы т працаваць 
настаужкзм1, але ж таюя был!: 
людз1, я к i я 1мкнул'|ся стаць «сей-
б!там| разумнага, добрага, вечна-

АБМЯРКОУВАЕМ ПРАЕКТЫ ПАРТЫЙНЫХ ДАКУМЕНТАУ 
Шмат падзей адбылося у пар-

ты! за тры месяцы гэтага года. 
АпублЫаваны праект платформы 
ЦК К П С С да X X V I I I з 'езда парты!. 

Прайшло яго абмеркаванне на 
партыйных сходах структурных 
падрездзяленняу ужвератзта . Вы-
казвалкя розныя меркаванж на-
конт гэтага дакумента, было шмат 
прапаноу. Але сёння трэба адз-

да партьп. Так, гэта крок наперед. 
А л е там земецевена усё foe, што 
сёння у мног1м рзальна к н у е у 
жыцци А што будзе далей? Д з е 
прагноз развщця падзей? Д з е 
мехажзм, яю забяспечыць выке-
нанне пастауленых мэт? I шэраг 
гзтых пытанняу можна прадоу-
жыць. Адказы на ix трэба шукаць 
yciM разам. 

могуць быць адменены вышэйста-
ячым1 органам!.. .». 3 другога бо -
ку— «Рашэнн! партыйных орга-
нау абавязковыя для н!жэйстаячых 
арган!эацый». A кал! партыйная 
арган!зацыя у поуных суаднос! ' 
нах з Праграмай i Статутам пер-
шай прыняла рашэнне па якому-
небудзь пытанню, якое супярэ-
чыць рашэнню вышэйстаячага 

Утчваючы думю камунктау 
начыць, што мы был! у гэтым не 
адзжоюя — таюя ж прапановы 
i заувап был1 i у выступлениях 
удзельжкау сакав!цкага (1990 г.) 
Пленума ЦК КПСС . 

У ходзе абмеркавання супастау-
лял!ся таксама два праекты да-
кументау — Платформа ЦК К П С С 
i Дэмакратычная платформа. Кел'| 
не удавацца у падрабязнае аб-
меркаванне гэтых дакументау, ха-
чу выказаць наступнае. 

Не трэба бачыць у Дэмакратыч-
най платформе толью недахопы 
(хаця ix там шмат i не з ус'|м! яе 
палажэнням! я aca6icTa згодны). 
Трэба пастарацца узяць з яе усе 
тыя Едэ1, як!я могуць узбагацщь i 
узмацн^ць паз!цьи К П С С у нашым 
грамадстве. Мног1я !дэ! ужо знай-
шл! сваё адлюстраванне у нядау-
на апубл!каваным праекце Статута 
КПСС . 

На мой погляд, абмеркаванне, 
якое ужо адбылося, дазваляе ЦК 
К П С С апублжаваць праект № 2 
Платформы да X X V I I I з 'езда пар-
тьп. Таю падыход i у далейшым 
дазвол!у бы перыядычна абнау-
ляць гэты дакумент, i да з 'езда 
мы прыйшл! б з больш даска-
нальным праектам, чым той, як! 
атрымал!. 

Хачу адзначыць, што асаб!ста 
мяне не задавол!у праект Плат-
формы ЦК КПСС да X X V I I I з 'ез-

Не менш пытанняу узн1кае i 
пасля азнакамлення з праектам 
Дэмакратычнай платформы. Аса-
6icTa мяне ён таксама не зада-
вальняе. Ёсць неабходнасць шу-
каць кампрамк там, дзе гэта маг-
чыма, пам!ж двума крайжм'| 
пунктам! гледжання па тых або ш-
шых пытаннях. 

Апублтаваны зус!м нядауна 
праект Статута К П С С эадавол!у 
мяне у большей меры, чым праект 
Платформы, адобраны лютауск!м 
Пленумам ЦК КПСС. Хаця i тут 
ёсць пытанш. 

Напрыклад, у прэамбуле КПСС 
вызначаецца як добраахвотнае 
аб'яднанне аднадумцау-камуж-
стау. Але аб тым, хто так! адна-
думец-камун!ст, праект Статута не 
гаворыць Hi слова. 

Дз!уна, што, зыходзячы з каму-
н!стычнай перспектывы, К П С С ста-
вщь сваей мэтай стварэнне у 
K p a i H e гуманнага, дзмакратычна-
га сацыял1зму... Пытанне ynipaeu-
ца у адпаведнасць мэт парты! i 
яе назвы. 

На мой погляд, ёсць неадпа-
веднасць у параграфах 7 i 13. 3 
еднаго боку — «партыйныя арга-
жзацьм самастойныя ва уладка-
ванн! свайго унутранага жыцця ! 
дзейнасц!. 1х рашэнн!, Kani яны 
не супярэчаць праграмным мэ-
там i нормам Стутата КПСС , ие 

факультэта Гродзенскага дзяржау-
нага ужверЫтэта !мя Я. Купалы. 
Яна размяркоуваецца у Маплёу-
скую вобласць. Чаму ж не мае 
права на самастойныя пошук! ра-
боты, кал1 у яе такое становшча? 

I вось размеркаванне у нас за-
сталося у м!нулым. Што мы маем? 
Хто ! дзе працуе? У Маплёве — 
тольк! 1 чалавек, у вобласц! — hi-

заць вялжае «дзякуй» за веды 
тольк! Але Яугенауне Чайко, на-
стаун|Цы рускай мовы i лЬарату-
ры С Ш № 23 г. Гродна, якая ра-
зам з тым чытала на 4 курсе ме-
тодыку выкладання рускай мовы 
на высоюм узроун!. 

Ц1 дапамагаюць канспекты лек-
цый, праслуханых ва ун1верс!тэце, 
рыхтавацца да працоунага школь-

I(j а б гэтым мары лас я? 
што менав!та яму прызначана хоць 
не лепшае месца еярод ycix маг-

^ ч ы м ы х , але у недалёк!м ад гора-
д а мястэчку, у добраупарадкава-
май еярэдняй школе, з нармаль-
н и м памяшканнем для жылля. 2 
чалавек| — Магшёуская, 2 — Bi-
цебская, Мгнская вобласц! — вось 
чего асабл'|ва баял'|ся, h'ixto не 
жадау уяв1ць сябе на месцы тых 
necTay«iKay... 

Вядома, амаль усе загаддзя ста-
рал!ся «падрыхтавацца» да гэтай 
падзе! : нехта паспеу выйсф за-
муж, нават нарадз1ць дз!ця — спа-

^ А?яецца на тое, што к а м ю я пры-
з^ачыць самастойнае размеркаван-
ке (дасць так званы «свабодны» 
дыплом) , нехта неузабаве прыно-
ciy спраук! аб хваробе бацькоу, 
»Kix патрэбна пастаянна дагля-
даць. . . У ж о пасля размеркавання 
мы каэал1 адз!н аднаму, што ме-
нав!та у гэты я дн! добра пазнаём!-
л!ся. . . 

га», хто з першых ! да апошн<х 
дзён вучобы ва ун!верс!тэце ма-
рыу аб гэтым, хто плённа i сама-
аддана працавау у Ыянерсюм ла-
геры, у час педагапчнай практык! 
у школе, каго па-сапрауднаму лк>-
6ini дзец! ! ц я г н у л к я да ix усёй 
сваёй дзщячай душой: С. Казей-
ка, Г. Onicaaa, А. Самуйлава, А . 
Гаурыленка, Г. Кавалеуская, Н. 
Прда, Г. Якубель. I як было не-
прыемна ! балюча так'^м людзям, 
кал! яны, будучы лепшым! ! па 
колькасц! балау, не мел'| права 
выбраць для сябе месца пры раа-
меркаванн'|. Навошта тады увогуле 
падл!чваць гзтыя балы, каму Яны 
патрэбны? Здарылася так, што до-
брыя школы заставал!ся syciM не 
так!м дзяучатам. . . 

Хапша у гэты дзень i слёз, ! 
незадаволенасц!. Напрыклад, так! 
штрых да карцжы. Жанчына —сту-
дэнтка мае дз!ця да трох гадоу, 
муж яе — студэнт г!старычнага 

воднага. Мног1я добра уладка-
в а л к я у Гродна. Вось адно вель-
м! засмучае. Здавалася б, школа 
у абласным цэнтры: тольк1 працуй. 
Але цераз некальк! месяцау (я не 
буду называць прозв!шчы) збегла 
са школьнага «пекла» у больш-
менш спакойны дз!цячы садз!к 
большасць выпускн!коу1 

А аб чым гавораць тыя, хто 
працуе, аддаючы усе сшы вуч-
ням? Катастраф!чна не xarute ме-
тадычнай падрыхтоук!, як па л!та-
ратуры, так i па мове. Прауда, 
некаторыя настаужю-стажоры з 
удзячнасцю успам1наюць педпрак-
тыку i школьных настаун!кау, як>я 
змагл! навучыць п!саць канспекты 
урокау, прав'шьна весц! дакумен-
тацыю, умела працаваць з дзець-
м! у pofli i наста9н!ка-прадметн!ка, 
i класнага юраужка. На жаль, мае 
таварышы — былыя студэнты ф!л-
фака — змагл! вызиачыць i ска-

нага дня? Кажуць, амаль што не, 
вельм! мала. Адрозшваецца пра-
грама у школе ад ун!верс1тэцкай. 
Толью зараз, пасля заканчэния, 
мы адчул!, што л^тараггуры не ве-
даем наогул, мовы — таксама. За-
тое добра наведвал! медыцыну i 
ф!з1чнае выхаванне, заужды ста-
рание рыхтавалкя да практычных 
па замежнай мове. 

Цяжка працаваць першы год. 
Kafli плюс да ^сяго прыбауляецца 
класнае к!раун'|цтва, ды i у ста-
рзйшых класах... 

I як вышк: увесь дзень i ноч у 
гапаве — тольк! школа, канспекты, 
класны журнал. Няма ц!кавасц! да 
працы. Д а працы, да якой няма 
належиай падрыхтоук! ва ymaepci-
тэце. I нарэшце, жаданне праца-
ваць у школе, быць настаужкам 
паступова зн!кае... 

Н. БЕДЗЬ . 

партыйнага органа, таксама пры-
нятага у суаднос!нах з Прагра-
май i Статутам? Якое з гэтых ра-
шэнняу павжна выконвацца? 

Не было б л !шжм усё ж вызна-
чыць асноуныя напрамк! работы, 
па як!х партыйныя органы будуць 
ствараць кам!см. Гэтае ж пытан-
не уп^раецца, у сваю чаргу, у 
напрамк! работы усёй парты!. На 
мой погляд, !х чатыры i яны пе-
рал!чаны у Дэмакратычнай плат-
форме. 

Перал!к падобных пытанняу 
можна было б прадоужыць. Мяр-
кую, што !х у з н т н е нямала у хо-
дзе будучага абмеркавання Ста-
туте КПСС. 

У адпаведнасф з рашэнням! 
апошняга Пленума ЦК КПБ 
справаздачы i выбары у нашей 
рэспубл!цы пройдуць пасля з'ез-
да. Наперадзе выбары новага са-
ставу партыйнага кам!тэтв дзяр 
жаунага ун!верс!тэта. Вельм! важ-
ная i надзвычай адкязная падзея. 
Тым больш, што сёння, у час пе-
рабудовы, партыйнаму цэнтру ка-
мунктау належыць быць больш 
баявым i актыуным. 

б. пчэльнш, 
евкратар партыйнага кам!тэ-
та ун1верс!тэта. 

АДБЫЛОСЯ 
выступление артыстау Дзяржау-
нага акадэм!чнага хору БССР 
1мя Генадзя Ц|'тов!ча перед сту-
дэнтем! i супрацоужкем! ун!-
верс!тэта<, школьн1кам|, як!я 
удзельшчал! у рэспубл!канскай 
ал!мт 'ядзе па белврускай мове 
i л!таретуры. 

Спачатку выступ!у мастацк! 
K i p a y H i K , народны артыст БССР, 
лаурэат Дзяржауней np3Mii Бе-
ларус! М. Дрынеуск! . Ей раске-
зау аб тым, што ix калектыу 
выконвае не тольк'| беларуск!я 
народныя песн!, але ! руск!я, 
нават карэксюя. Был! ужо вы-
ступленЫ хору у Польшчы, Чз-
хаславакН, Kep3i, flnoHii, у !н-
шых кра!нех. 

Выступление музыкантау пры-
сутным спадабалася. Настрой 
ва ycix быу добрым. Мы, гле-
дачы, вельм! удзячны гасцям 
за сустрэчу. 

А потым выступал! члены л!-
таратурнага аб'яднання «Над-
нёманск!я галасы». Свае вер-
шы чытал1 Андрэй Пяткев!ч, 
Едрусь Мааько, Юрась Пацю-
па, Юрый Гуменюк I 1ншыя. 
Вершы гучал1 узнёсла, надзён-
на, хвалявал! думк! i пачуцц!. 

Г. П Л А У С К А Я . 



СПЕЦВЫПУСК 
пектыунаге решэння актуальных 
экалапчных проблем i префшок-
тык1 ix ебвестрэння. 

Неебходносць экелепчной аду-
кацьп была шырока усвядомлена 
у свеце яшчэ у пачатку 70-х гадоу 
i звязана з в!давочным1 прыкме-
там'| надыходзячага экалаг!чнага 
Kpbi3icy. Печатан быу пакледзе-
ны першай М!журадавай кенфе-
рэнцыяй па адукацьп у гелше 
аховы навакольнага асяроддзя, 
екая адбылася у 1977 годзе у 
T6iflici i карэнным чынам актыв!-
эавала резвщцё прыродаахоунай 
асветы. 

най рабоце з вучнямь 
На жаль, у поуным аб'ёме ма-

тэрыял будзе дадзены толью на 
1 курсе <j>i3i4Hare факультэта. Ва 
ycix естетжх выпадках па патра-
баваннях студэнтау, заснаваных на 
тым, што iM ужо быу прамытены 
факультетыуны курс «Ахова пры-
роды», дэканаты с к е р а ц Ы коль-
кесць вучэбных гадэш. Студэнты 
фшалапчнага факультэта увогуле 
патрабавал! адмены гэтага курса, 
i з гэтай мэтай неаднаразова зры-
eani лекцьн. Адкуль такое упартае 
нежаданне вывучець даны пред-
мет? Може быць, гэта абумоуле- ! 

С у т ы к н е н н е , 
АБО НАВОШТА СТУДЭНТАМ НЕБ1ЯЛАПЧНЫХ 

ФАКУЛЬТЭТАУ ЭКАЛАГ1ЧНАЯ АДУКАЦЫЯ? 

— Михаил Михайлович, будем 
откровенны — производство, за 
которое вы отвечаете, оказалось 
иа грани пропасти. Минувшей 
осенью Верховный Совет СССР 
принял решение — перепрофили-
ровать заводы БВК. Правда, через 

; месяц в парламент обратились 
ученые и специалисты-практики, 
которые считают такой шаг невер-
ным. А совсем недавно их под-
держали депутаты-аграрники. Ку-
да теперь качнется маятник! По-
ложение весьма неустойчивое, и, 
думается, именно сейчас есть ре-
зон еще раз взвесить аргументы 
противников и сторонников БВК. 

— Согласен, тем более, что при 
обсуждении этой проблемы плю-

— Но можно же переориенти-
роваться на более интенсивное 
производство раститепьных бел-
ков. Именно это предлагают эко-
логи. 

— Мы тоже не считаем паприн 
панацеей от всех бед нашего жи-
вотноводства. Но есть объективная 
реальность, с которой приходится 
считаться и которую мановением 
волшебной палочки не изменишь. 
Наше сельское хозяйство испыты-
вает хронический дефицит кор-
мов. А биологическая ценность 
БВК выше, чем у той же соевой 
муки. Допустим, заводы закрыты 
— чем заменим паприн? Соей? 
Растет она не везде, главным об-
разом в теплых краях. А чтобы 

О б ъ я в л е н 
Гэтае пытанне мне нееднерезо-

ва прыходзшася^хуць ад студэн-
тау матэматычиага, ф'|з!чнага, ri-
етарычнага i ф т е л а п ч н а г а фокуль 
тэтау. I выкл|кане яно тым, што 
у цяперошжм навучальным годзе 
на гэтых факультэтах уведзены 
абавязковы курс «Ахова природы 
i рацыянальнае прыродакары-
станнея у аб'ёме 24 гадэш з вы-
шковей здечей залжу замест чы-
тавмага факультетыунего курсе 
«Ахова прыроды» у аб'ёме 12 га-
A3IH. 

Шчыра кажучы, непрыемна 
чуць такое пытанне ад студэн-
тау выпускного курса, яюм ni-
таральна проз неколью месяцау 
давядзецца уключыцца у прак-
гычнае жыццё нашвга гремедст-
еа, дзе з ycix вуглоу паузуць пра-
'элемы: трасе у л!хеменцы экано-
м1ку, крычыць еб себе М1Льёне-
м1 гелесоу пенаённея i жвалш-
ная беднасць, на абедзве нап 
кульгае ехове здароуя, незрозу-
мела, якой гармони асобы дама-
гаецца педагогжа, i над yciM гэ-
гым в к щ ь «дамоклау меч» — 
экалапчнае пытанне — жыць Ц1 
не жыць. У шэрагу перал!чоных 
праблем першарвдным! i неад-
хладным! я б назвала задечы эке-
norii , бо без ix еырешэння нель-
га чакаць стебМзоцьм у экамом1-
цы, е, тек|М чынам, i рашэння 
пытанняу свцыяльнага забеспя-
чэння ц| рэзкаге паляпшэння ме-
дыцынскеге обслугоувення, па-
кольк'| насельжцтва краЫы будзе 
пвусюдна хворым, немачным i 
малакарысным для высокавытвор-
чай дзейнасц!. Больш того, пвд 
пагрозай будзе знаходзщца само 
•снееанне челевечега грамадства. 
А л е паспяховае рашэнне экелапч-
мых задач магчыма голью у тым 
аыпедку, к а т кожны чалевек бу-
д з е свядома аднооцца да нава-
кольнага асяроддзя i яго праб-
лем. А для гэтага ён паешен быць 
зкалапчне адукевеным, валодаць 
неабходным! ведамг, умениям! i 
навыкам! !ндыв!дуальнегв i ка-

Дзяржкам!тэтем па неродной 
адукацьп С С С Р перед ВНУ крашы 
пастаулены задачы па удаскано-
ленню адукацьп у гел!не аховы 
навакольнеге асяроддзя i намече-
ны меры па далейшаму паляп-
шэнню экалаг!чнай падрыхтоук!. 
Адной з так(х мер з'яуляецца 
уключэкне f вучэбныя планы 
fcix факультэта}, за выключен-
ием прлваэнауства, ушверс1тэта| 
i педагапчных !нстытутау дысцы-
плшы «Ахова прыроды i рацы-
янальнае прыродакарыстанне». 
Увядзенне данага курса иа иеб!я-
лапчных факультэтах дезяол!ць 
вырашыць дзве важныя задачы: 
па-першае, павыс!ць узрояень эка-
лапчнай адукацы! выпускнжоу 
ВНУ; па-другое, палепшыць эка-
папчиую падрыхтоуку у сярэд-
няй школе, пакольк| яе змогуць 
здэяйсняць не тольк) настаужю 
б1ялогн, але i настауиМ, выклада-
ючыя "шшыя предметы i атрымау-
шыя экалапчныя веды у ВНУ. 
Рабочая прагрема курса уключае 
тры асноуныя рездзелы. Першы 
раздзел «Асновы экалапчны» 
ведеу» змяшчае асноуныя пеняц-
ц1, заканемернасц), законы эколо-
ri i i сваёй мэтай мае даць тэарэ-
тычныя асновы, яюя дазвол^л! б 
студэнтам, яюя не маюць спецы-
яльнай б|ялаг!чней падрыхтоук!, 
свядома успрыняць матэрыял па 
рацыянальнему прыродвкары : 
станню. Друг ! раздзел «Рацыя 
нальнзе прыродакарыстенне» ук-
лючае пытанн! аб сучасным ста-
нов1шчы навакольнага есяроддзя i 
прыродных рэсурсву i шляхах ра-
цыянальнага выкарыстання ix. Сва-
ёй мэтай ён стевщь падрыхтоуку 
студэнтау да выберу превтьнай 
паэ1цы| пры рашэнн! экелег!чных 
проблем у ходзе ix гремедска-
карыснай дзейнасц! пасля зекен-
чэння ВНУ. Трэц! раздзел «Ахова 
прыроды i школа» уключее ма-
тэрыял аб формах экалапчнага 
навучання у школе да правядзен-
ня прыродаахоунай асветы у 
класнай, пазеклеснай i пазашколь-

на высок(м узроунем ведеу у 
гел!не 3Kanorii? Д ы не. CeMiHap-
ск!я занятю на ф!лалег!чным фа-
культэце паказал! абураючую эка-
лаг!чную безадукацыйнасць сту-
дэнтеу, як'|я не наведвал! лек-
цы|. Тады у чым жа прычына? У 
кн!зе «Прырода i мы» вядомы 
савецк) эколаг-эканем!ст М. Я. 
Лемешеу, як! з 'яуляецце экспер-
том А А Н пе невакольнему ася-
роддзю, п1ша: «В наши дни трудно 
встретить человека, который бы 
не понимал необходимости ох-
раны природы. Разумеется, в 
семье не без урода. Есть, конеч-
но, «уроды» и в большой вселен-
ской семье — мировом сообще-
стве, есть они и в нашей стране». 
Я не думаю, што студэнты, як1я 
зараз скончаць ужверсп-эт, не 
разумеюць необходнасц! аховы 
прыроды. Усё яны цудоуна резу-
меюць. Больш того, яны шчыре 
незедеволены, што у нес у Kpai-
не мала роб!цца у гэтым непрем-
ку, тым не менш, ceMi Hinora ра-
бщь не хочуць. Бяда у тым, што 
яшчэ са школьнай парты у ix 
сфарм!равелеся уяуленне, быц-
цам бы экалог'|ЯЙ пав'шны займац-
ца 6ieneri, а пекольк! яны будуць 
выкледаць неб!ялаг1чныя дысцы-
ллшы, то !х гэта не датычыцца. 
Але , теверышы дараг!Я, час зараз 
шшы. Экалег'ннае станов!шча на-
стольш вбвастрылеся, што спра-
аклца з iM можна тольк! тады, 
кал! кожны' чалевек будзе на-
ладжваць свае узаемаедносшы з 
природой на падстеве экалаг^ч-
ных законву, вывучэнне як1х па-
BiHHe пачацце з дзщячаге седо i 
працягваецце у сярэдняй i вышэй-
шай школе. Гэта надзённея неаб-
ходнасць, Kani мы хочам захавець 
жыццё не нешей пленеце. I хо-
чецце верыць, што наша моладзь 
гэта зразумее i з увегой аднясец-
це д а вывучэння 3Kenorii. 

С. МАГЛЫШ, 
дацэнт кафедры б!ятэхнало-
riL 

Давайце думаць аб жыццН 
«Гродно — едва ли не единственный город в республике, (берущий питьевую аоду из реки. По са- \ 

митарным нормам, станцию водозабора должна окружать охранная зона, 3 пояса. У «речного» нет ни ' 
одного. А вокруг — деревянная жилая застройка, без канализации, уличные туалеты, куры, мусорные s 
кучи. Говорят, проект охранной зоны разрабатывается. Видимо, на всякий случай...» 

Бацька-Нёмон, ты моцны i ма-
гутны. Твае 6epari спрадвеку на-
сялял! белыя pyciHbi — свебод-

«Гроднеиская правда» 12 января 1990 г. 
да захворвенняу стегоддзя Ин-
фаркту , злаякесных пухлш, 
СН |Ду ) прыбав!л!ся i хран:чныя 

i росЛ1н. Мы вельм! аптым!стыч- <> 
ныя. Гэта будзе катастрофа! Вы-> 
Н|кам яе можа быць папбель най-J 

ныя, шчодрыя, добрыя людз1. захворвенн! страун|кова-м!шэчнага больш ц!кавай, прывабнай частк^ 
Што ж здарылеся з гэтай магут 
най рекой? Чему чалавек, выяз-
джаючы на адпочынок, (мкнецца 
да цян!стых берагоу i студзёнай 
вады, але купацца у ёй асцера-
г аецц-а? 

Дрэва моцнае караням!, як!я 
кормяць яго, а могутны я рэю — 
прытокем|, малым! рэчкам!. Нош 
могутны Нёман вымушены да кон-
ца т ц ь горкую чашу спажывецюх, 
6rii3opyKix адносЫ чалавеко да 
лесу зямл1-карм!л1цы i мелых рэк. 
Д ы ! самаму Нёману цяжка жы-
•еццо. Рэчке хран!чна хворая! 
Тэте не можа не едбщце 
нв здероу! чалавека. Кольк! ра 

тракту, як|я вылечваюцца з вял! 
кай цяжкасцю. Ui не з'яуляецце 
гэты немеч вышкам хлорыреван-
ня гарадской т т н а й вады, повыша-
ным утрыманнем железо? Хлор, 

прыроды i вядоме ж, тварэння я е-
— чалавека. ^ 

рализм был весьма однобоким. 
Попытки ученых, знающих дело, 
мно>го лет серьезно исследующих 
тему, не могли пробить «глухую 
оборону» ряда местных и цент-
ральных газет. 

— К этому мы еще веркемся. 
Давайте начнем с главного. В раз-
ноголосице выступлений против 
БВК можно выделить три ключе-
вых вопроса: нужен ли нам вооб-
ще паприн, безопасно пи его про-
изводство для населения приле-
гающих к предприятиям жилых 
районов ft, наконец, безвредны 
ли полученные с его помощью 
продукты) Итак, первый тезис оп-
понентов — во всем мире отка-
зываются от БВК, только мы уси-
ленно развиваем его производ-
ство. Опять «се идут «не ногу»! 

— Этот довод кажется сильным 
лишь тем, кто не знаком с истори-
ей вопроса. Лет двадцать назад в 
Великобритании, Италии, Франции 
и других странох были разработо-
ны проекты крупнотоннажных 
предприятий по выпуску микроби-
ологического белка. Эксперты 
О О Н по вопросам питания при-
шли к выводу, что для здоровья 
человеке и животных он безопе-
сен. Напомню: БВК получают, вы-
ращивая дрожжевые микроорга-
низмы на очищенных нефтяных па-
рефинех. Но в 1976 году цены на 
нефть резко повысились. Скеза-
лась и конкуренция «королей» 
сои, две трети мирового произ-
водстве которой сосредоточено в 
С Ш А и Бразилии. Это и затормо-
зило на Западе широкий промыш-
ленный выпуск белка на основе 
углеводородов. 

Мы тоже не рассматриваем 
БВК как альтернотиву другим до-
бавкам с высоким содержанием 
белка — пеприн применяется 
прежде всего для создения пол-
ностью сбеленсированного рацио-
на. К тому же при наших кройке 
скудных ресурсех белковых добе-
вок без БВК просто не обойтись. 
Ведь даже сейчас, когда ежегод-
но мы выпускаем более миллио-
на тонн паприне, Советский Союз 
вынужден покупать белковые до-
бавки за рубежом. В 1987 году на 
них пришлось израсходовать без 
малого полмиллиердо рублей в 
свободно конвертируемой валюте. 

— Что будет, если заводы все-
таки решат перепрофипировать! 

— Если не найдем замены па-
прину, потребление свинины сни-
зится на 10, мяса бройлеров— на 
13, яиц — на 7 процентов. Наш и 
так небогатый стол станет еще 
скуднее. Знают ли об этом люди, 
которые собираются не митинги и 
с чужого голосе требуют закрыть 
заводы? Не уверен.. . 

против 
Кому 

компенсировать нехватку кормо 
вого белка, которая неизбежнс 
возникает при перепрофилирова-
нии предприятий БВК, надо буде-
отвести под сою дополнительнс 
1.7 миллиона гектаров. Д л я на 
глядности — это все, подчерки 
вею, все посевные площади такой 
к примеру, республики, как Мол 
давия, Реелен ли скечок в разви 
тии кормопроизводства? Нет, ко 
нечно, это и неспециалисту яснс 

К слову, авторы некоторых пу 
бликаций спекулировали и на том 
что под заводы БВК отводят пло 
дородные земли. Что это — не 
осведомленность или осознанны 
расчет на простаков? Ведь вс 
ноши предприятия зенимают 66 
гектаров! Сопоставимо ли эта плс 
щадь с теми землями, которы 
пришлось бы засеять соей? 

— Подытожим: вы считаете, чт 
Запад отказался от микробном 
гического белка, ориентируж 
прежде всего на рыночную к о т 
юнктуру, а не потому, что ом вр< 
ден. Но страсти-то вокруг БВ 
вспыхнули после того, как бы! 
поставлена под сомнение его б< 
зопасность. 

— Не худо бы вспомнить, ki 
именно «усомнился» в ней. Д< 
статочно напомнить публикацию 
«Комсомольской правде» под з 
головком «Бомбе почтальона В 
сильева». Ну, кого интересуют р 
зультаты исследований множесп 
институтов, заключения компете» 
ных специалистов, мнение экспе 
тов ООН? 

— Пожинаем, что посеяли. Ск 
лько глобальных, а на повер 
вздорных и вредных проект 
было освящено именем нау» 
сколько «карманных» исследо! 
телей умело их «обосновывал* 
Да м бум вокруг БВК не с бухт 
барахты начался. Гнилостный з 
пах очистных сооружений прог 
тал Кириши, состав сточных в< 
которые сбрасывались в рс 
Волхов, был ниже всякой крити! 
Не случайно же санитарные слу 
бы потребовали остановить nf 
изводство. 

— Не случайно. И. кстати, п| 
вильно сделали. Не буду roeopi 
о целом ряде технических он 
бок и просчетов руководите; 
заводе, в реэультвте которых з 

Людз1, едумейцеся, Koni вы 
хочаце застаццо людзьм! . Што ж^ 
рэельнаге зробщь? Д з е ж шукаць > 

n V Ж в Л е 3 в М В в я в п р а : еыйсце? У мосо .ым руху грамад-водных труб, дае новую соль, i „ -J s . . i „ ; скасщ. Патрабаваць лж ? | дацы! ycix j можно толью уявщь себе яе 
уздзеянне нв сепсеееную !мунную 
сктэму чел«векв„. 

зоу эеяртелеся д а мяне суседка зехоувець у сабе жыццё. Тажя реч 
э просьбай растлумечыць прычы 
ны яе елерпчных прыступау у 
Гродно. Koni яно выязджве з го-
рода, праз тыдзень уся хвороба 
првходзщь. Прычыны роэныя: тут 
! загазавенесць поветра, ! якасць 
Л1ТНОЙ веды. 3yciM не еыпедкоее 

стрешэнных фактау забруджеання \ 
вял!кой водной артэрьп у !мя на- ) v-1 jm у ig<iOBcnaUi _ . « / 

Артыкул Т. Н!к!ц!най « Л Ы я жыц- ш в г в У , м " н а ш
т

а г а э в У т Р в ' ^ 
, „ _ г

У
э т а „обет звоне. Кожны я к о г в м о ж а 1 не быць. Трывожнее s 

станов!шчо з юшэчнои палечкаи. s 
У горадзе Чарнеуцы печелося ра- ч 
стройстве нервовей с1стэмы дзя-^ 
цей i мосовее выпадзенне вала- ̂  
coy, а што заутра1 чакее нас? Толь - ч 
Ki кардынельнее вырвшэнне пытан- \ 
ня выратавання Нёмана незалежне \ 
ад ведамесных 1нторэсоу дасць \ 
нам магчымасць 

КАРЫСНАЯ 1НФАРМАЦЫЯ 

Р А Д И О М Е Т Р Ы 
ця» 
прыведзены факт — дакрананне 
рвсквлёным жалезем «оголенаге 
нерва». Проста здз |уляешся жыц-
цёвай трыввласц! pani Нёмен. Тэ-
той рецэ з епошжх cin удеецце 

ныя ЭКВС1СТЭМЫ стварал!ся м!Лье-
HOMi гадоу i пакуль што вытрым-
Л1воюць выпребаванн! человекам 
на трываласць, в кол!... не вытры-
моюць. Строшно падумець! Не, 
теды не одбудзецце зн1кнення 
рэджх i кештоуных eiflay жывёл 

з аптым!змам J> 
глядзець у наша заутра. 

s 
В. БАХАРА9. 

дацэнт кафедры б1ялог11. 

Конструкторы Белорусского 
производственного объедине-
ния «Экран» приступили к под-
готовке опытной партии быто-
вых дозиметров. Приборы бу-
дут иметь цифровую индика-
цию. С их помощью можно 

измерять уровень бета- и гам-
ма-излучения • помещении, на 
почве, определять степень за-
грязнения продуктов питания. 

Выпуск индивидуальных до-
зиметров начат также иа за-

воде измерительных прибор 
в Гомеле. 

Высокое качество, иад< 
ность, технологические хар 

теристики показали бета- и п 
ма-радиометры «Сосна», раз) 
ботаиные авторским коллег 
вом Института ядерной эй 
гетикм АН БССР*, и гамма-

диометры, созданные • Инг 
туте прикладной физики 
БССР и Минском иаучио-исс 
довательском приборостр 



ГРОДЗСИСМ УММЮСПЭТ i-m ггереяма 

С П Е Ц В Ы П У С К 

& 

чительно ухудшилась очистка сто-
ков. Подчеркну главное — запрет 
касался гидролизного производ-
ства. Но «инициативная группа», 
возглавляемая почтальоном, по-
требовала закрыть и другое про 
изводство — паприна, хотя к нему 
серьезных претензий не было. 

— Но не будете жы вы отри-
цать, что были и загрязнение воз-
духа белковой пылью, и вспышка 
аллергических заболеваний. Что, 
несмотря иа требования потреби-
телей, львиная доля паприна вы-
пускается не в гранулированной 
форме, а в виде порошка. 

ститутов. Как будто через много-
летние государственные испытания 
не прошли сотни тысяч тонн про 
дукта. И вот пожалуйста — нужен 
новый «виток». 

— Похоже, мы тоже сделали 
виток и вернулись к разговору о 
том, как ведется а прессе поле-
мика по проблеме БВК... 

— Полемика предполагает опре-
деленный уровень компетентно-
сти и возможность высказаться 
обеим сторонам. Ни того ни дру-
гого нет в кампании, которая раз-
вертывалась по хорошо известно-
му еще со времен средневековья 

1 тревож- •• 

ч -

«крестовый поход» 
биотехнологии, 
он выгоден? 

На вопросы корреспонденту ПВ отвечает 
зам. министра медицинской промышленности 

СССР М. СОБОЛЕВ 
— Все мы, работающие в био 

опасно. Читатели, наверное, пом- ч 
нят сенсацию о щуке, проглотив- у 
шей и потом отрыгнувшей живую } 
собаку, опубликованную серьез- |J 
ными газетами. Потом «утку» on- v 
ровергли. Сенсация не так страш- • 
на хотя бы потому, что не очень ч 
правдоподобна. Думаю, только уж \ 
темный человек поверит в то, J 
что белок так же ядовит, как 
синильная кислота. Куда 
нее то, что пресса охотно предо- S 
ставляет свои страницы противни- \ 
кам БВК, а контраргументы уче-'. 
ных игнорируются. ^ 

-- Древние л таких случаях со- s 
">-<ЙЛИ — ищи, кому выгодно...^ 
- Совет хорош и вряд ли ус-1> 

! 
тарел. Но сначала посмотрим, KO-IJ 
му невыгодно сворачивание био- £ 
технологической программы. Пре-^ 
жде всего каждому из нас — £ 
страна теряет продовольственные % 
ресурсы, сдает завоеванные науч- 5 
но-технические позиции. Кстати, > 
уникальное оборудование, специ- £ 
фичная технология практически Ч 
исключают возможность перепро- ч 
филировать предприятия. Невы-^ 

^ л ну 
технологии, отнюдь нз идеализи-
руем состояние отрасли. Но счи-
таем — нужно не закрывать пред-
приятия, а добиваться высокой 
экологической чистоты производ-
ства. Не стану перечислять, что 
было сделано в Киришах, Ангар-
ске и на других заводах. Скажу о 
результате — за первое полуго-
дие минувшего года в Киришах 
проведено более полутора ты-
сяч анализов воздуха, но лишь в 
двух отмечено наличие белка, 
причем его концентрация в 10— 
100 раз ниже ПДК. А за второе 
полугодие в таком же количестве 
проб белок не обнаружен вооб-

V щ в -
— Член-корреспондент АН 

СССР А. Яблоков .писал, 
что долго не мог понять уклончи-
вую позицию медиков, пока не уз-
нал, что * конце семидесятых го-
дов Главмикробиопром выделил 
Институту питания АМН СССР 800 
тысяч рублей на строительство ла-
бораторного комплекса. 

— И его сотрудники до сих пор 
расплачиваются «нужными» заклю-
чениями? Корректны ли такие за-
явления? Во-первых, никаких де-

V нег мы на строительство не дава-
ли — институт, кстати, и поныне 
размещается в старом здании. Во-
вторых, уж кто-кто, а А. Яблоков 
— то знает, что в комплексных 

fc- исследованиях микробиологиче-
ского белка участвовали три де-
сятка научных институтов. 

Люди, несущие юридическую и 
моральную ответственность за бе-
зопасность использования паприна 
— ученые и практики, наконец, 
зарубежные покупатели, кото-
рые тоже испытывали БВК, едино-

> , гласкст подтверждают безопасность 
Ц его производства и применения. 

С удивлением читаю в прессе 
панегирик лидеру очередной 
«инициативной группы», который 
поехал в Новосибирск, чтобы орга-
низовать «новый виток» работы по 
БВК. Как будто проблему не изу-
чали пятнадцать лет десятки ин-

сценарию «охоты за ведьмами». 
В ход шли любые домыслы и пря-
мая дезинформация. О ляпсусах 
я уж и не говорю. Журнал «Со-

годно местным органам, которые ? 
лишаются ценного продукта, не-$ «Дпаведных пастаноу_ ад 
обходимого буквально в каждом5 ' 9 8 6 года было вырешена у г. 
оегионв \ Ск|дзел| у 28 юламетрах ад Грод-UCI nwnvi > ^ , 

• на будаваць б|ЯХ1М1Чны завод па 
Требование «закрыть биотехно-ч вытворчасц! незаменнай амжаю-

логию!» напоминает хорошо иэве-ч слаты — л!зЫу. 
стные всем истории, как мы «за-ч У комплекснай праграме нвву-

ветский Союз», к примеру, удивил к р ы в а л и > > кибернетику, генетику й ^ кова-тэхжчнага прагрэсу краж — 
зарубежных читателей «научным» м н о г о е другое. Кстати, для справ-^ членау СЭУ у якасц1 першачарго-
откровением: «В Киришах делают к и — люди, нагнетающие страсти v вых задач б1ятэхналогн вызначаны 

" " вокруг БВК, по самым скромным ч так!я: стварэнне i шырокае на-
подсчетам, уже нанесли ущерб ч роднагаспадарчае асваенне каш-
как минимум на 150 миллионов ^ тоуных кармавых дабавак i б1яла-
рублей. \ пчна-актыуных рэчывау (кармаво-

ч га бялку, амжакклот, фярментау, 
Теперь — кому выгодно? Безу-^ в1тамшау, ветэрынарных прэпара-

словно, тем, кто стремится к по-^ т в у i г. д. ) для павышэння прадук-
пулярности любой ценой, кого не\ цыйнасц| жывёлагадоул!, новых 
смущает даже слава Герострата. ^ метадау б!яжжынерьи для эфек-
Кроме того, некоторым недально- ч тыунай прафтактыю, дыягностыю 
видным руководителям, которые < j т Э р апп асноуных захворванняу 
ради ведомственных или местни-^ сельскагаспадарчых ж ы в ё л т . 
ческих интересов готовы посту-S Л ю б ы п а д р у ч н ; к П а б |ятэхналогП 
питься общегосударственными. И, ч п а д к р э с „ ; ш т о с у ч а с н в м у г р а _ 
наконец, американскому, * 

ПОГЛЯД НА ПРАБЛЕМУ 

ЯШЧЭ РАЗ 
ПРА Л131Н 

КАР.: — Ваш пункт гледжания наконт !нтэрв'ю, якое мы сёния 
праланоуваем чытачу. 

А. I. ВАСКАБОЕУ: 
— Хачу адзначыць, што тэта лершае выступление ? цэнтральнай 

прэсе. аргумеитаваиае на карысць разв!цця б!ятэхналаг!чнай выт-
ворчасц!. 

Справа f тым, што да гзтага часу друкавал!ся пераважна мер-
каванн! тых, хто выступа? супраць б!ят>хналогН. Але f асноуным 
выступленн| был! засиаааны на змоцыях, не ;абап!рал!ся пры гэтым 
иа пэфиыя даспедаванн!. 1гнаравалася думка вучоных — спецы ял I-
стау у гэтай галше навукЦ 

Ытэрв'ю ц!кавае тым, што тут кампетэнтиа наказана неабгрунта-
ванасць шэрагу сцвярджэиняу супраць б!ятэхналаг!чнай вытворчасц!, 
вк!я f вялЫай колькасц| лрапанофвала чытачам, напрыклад, «Ком-
сомольская правда». 

Мае меркаваин! па даиаму лытанню, як!в я прапаноуваю чыта-
чам, падрыхтаваиы яшчэ два гады мазад. Прапанавау ix «Гроднен-
ской правде», але артыкул не надрукавал), нават не таведамЫ, па 
якой прычыне. А вось матэрыялаф, у як!х был! адны змоцы!, — 
друкавал! шмат. 

Так!м чинам, мног!х хвалюе сёння пытанне: быць ц! не быць 
заводу f Ск!дэелП Хацелася б, каб людз! перш за fee звяртал! 
?вагу на наступнае. Пытанне могуць вырашыць тольк! людз! кам-
петэнтныя, сапраудныя прафвсгяналы. Гзта — па-першае. Па-другое, 
кал! ,мы гаворым аб плюрал>зме, то трзба чуць два бак!. I, па-трэ-
цяе, нельга рабщь сабе лал!тычны багаж, карыстаючыся непа!нфар-
маваиасцю асноунай масы насель шцтва... 

Некальк! слоу ricropbii. На пад-

белок из глицерина». Даже шко-
льник, прилежно изучающий хи-
мию, не перепутает глицерин с 
парафинами. 

Очередная сенсация — в цент-
ральной прессе появляется статья 
собкора, с удовлетворением от-
мечающего, что борьба против 
строительства под Казанью заво-
да кормового лизина развивается 
успешно. Автор цитирует доцента 
кафедры микробиологии Казанско-
го университета: «Пыль белково-
витаминных концентратов отнесе-
на к первому классу опасности, 
то есть приравнена по токсично-
сти к парам ртути, синильной ки-
слоты и других ядов». 

— Сильно сказано... 
— Не думаю, что классы опас-

ности перепутал микробиолог. Ви-
димо, журналист неточно его по-
нял. Но заметьте, он даже не за-
дался вопросом, почему же мил-
лион тонн такого страшного «яда», 
ежегодно скармливаемого живот-
ным, до сих пор не погубил всю 
живность в стране? Ну ладно, не 
хватает знаний, но элементарная 
логика должна же быть. 

Но... слово сказано, читатели 
взбудоражены. Кто ж теперь ста-
нет слушать специалиста, если он 
попытается объяснить — да, БВК 
обладает определенной ал-
лергической активностью. Как, 
впрочем, и другие продукты, со-
держащие белок, например, обыч-
ная пшеничная мука, соевый по-
рошок. Однако далеко не у всех 
вызывает реакцию, на большин-
ство людей паприн не оказывает 
никакого, в том числе и аллерги-
ческого воздействия. Кому это 
интересно? Вот синильная кислота 
— это да! 

— Так вы попагаете, что неко-
торые выступления против БВК вы-
званы просто стремлением к сен-
сации! 

— Не исключаю. Но не это 

„ „ „ „ „ « ч , » — г - — ' - т, «соево- v мадству цяжка уявщь свае кна-
му» лобби, которое четыре года „а- в а н н е £ е з ' к в г а в ы к а р ы с т а н . 
зад вышло на советский рынок и£ н „ п р а д у к т в 9 а т р ы м в н ь 1 Х 3 д а п а . 
теперь в связи со снижением цен ^ м о г а - м | к р а в р г а „ | з м а ? . Прамысло на нефть озабочено ч вая м!краб1ялопя — аснова 

v ....к я <: :: • 

васць. Таму трэба асцерагацца 
псеудадэмакратычнага прынцыпу, 
як| спааедуе тэз!с, што калектыу 
заужды мае рацыю. Менав1та та-
му неабходна прыслухоувацца да 
меркаванняу спецыялктэу. Заду-
майцеся толью, што nima «Грод-
ненская правда». 

«Сёння вядома, што бялкоеа-
в1там)нны пыл, як1 будзе непаз-
бежна знаходзщца у пааетры, 
аднесены МЫктэрствам аховы зда-
роуя да такс1чнасц1 твюх моцна-
дзейн1чаючых ядау, як пары рту-
ц>, с1н!льная кклата. I зноу жа, 
нельга выключыць магчымасць 
аварийных вык!дау». Наго тут 
больш: слухау, падтасовак, запа-
лохванняу, жудасных выдумак, 
клас1чнай «лысенкоушчыны»? Тэта 
ж трэба дадумацца! Бялок i цыя-
шсты калж адно i тое ж. Тут 
i кроу застыне у жылах. 

Да супрацоун1кау жа б!яфаку 
Гродзенскага ун1верс1тэта 1мя Я. 
Купалы прымяняюцца метады 
бульварнага друку, затыкання IM 
роту. Вось другое выступление у 
«Гродненской правде» N2 118 за 
21 чэрвеия 1988 г., на тэты раз 
дырэктара 1нстытута б1ях1мн АН 
БССР акадэм1ка АН БССР Ю . М. 
Астроускага: «Хачу выказаць сваё 
меркаванне аб будаунщтве CKI-
дзельскага 61ях1м1чнага завода. 
Так, л1зж патрэбен сельскай га-
спадарцы, i завод апрауданы з 
пункту гледжання карыснасц1 спра-
ве. Але ёсць i шшы бок прабле-

возможностью серьезной конку-ч ш а - н а й б |Я Тэхналоги. Выт-
ренции со стороны производите-ч в о р ч а с ц ь „езаменнь.х амжакклот, 
леи микробиологического белка. ^ н е а 6 х о д н ы х д л я Збалансаванасц1 

- Вы считаете. что кампания^ п а амжак1сл_отнаму саставу даба-
против заводов БВК инспирирова- * в а * . безумоуна, неабходная. Га-

, ч спадарчаи практыкаи даказана, 
\ што прымяненне Л1зжу у жывёла-

— Не могу утверждать это оп-£ гадоул! дае вельм1 высок1 экана 
ределенно. Но ведь не секрет и^ м1чны эфект. Унясенне толью ад-
то, что кое-кто на Западе сейчас ч ной тоны гэтай амжаюслаты у зер- м ь , _ г э т а бактэрыяльная вытвор 
с удовлетворением потирает руки, ч невыя кармы (дэф1цытныя па яе ч а с ц ь . Шкоднасць, звязаная з 
сжимающие «соевый» поводок. Неч колькасц1) дазваляе зберагчы дзе- алергеннай прырода'й бактэрыяль-
случайно же влиятельный амери-^ сятю тон фуражу. Да будаун1цтва 
канский сенатор, бывший вице-^ б1ях1м1чнага завода па вытворча-
президент США Г. Хэмфри гово-ч сЦ1 ni»i«y у Сждзел1 прыступ1л1, 
рил: «Соя — новая форма ела- ч але пасля MHorjx публтацый у 
сти, новая валюта, новая размер-^ друку супраць выстутла шматл!-
ность языка нашей дипломатии».^ кая грамадскасць. HixTO не хоча 
Когда я вижу, что объявлен «кре-!» зразумець, што зыходнай Cbipaei 
стовый поход» против биотехно- ^ най для вытворчасц! л1зжу з'яу-
логии, я обязан спросить — комуЧ ляецца цукар, што мжрааргажз-
он на руку? Как ^меститель ми-ч мы, як1я сжтэз|руюць л1з1н (брэв1-
нистра я должен анализировать ^ бактэры1) не патагенныя, што выт-
факты во всей их взаимосвязи,^ ворчасць кармавога канцэнтрату 
здраво оценивать ситуацию и прог-^ л1з1на — гэта безадходная тэхна-
нозировать ход событий. Не имею ч лог1я, што «прывязка» таюх заво-
права на логику репортера, кото-ч дау да цукровых камбжатау, па 
рый ставит 
белок и синильную кислоту 

в один ряд кормовой Ч сут«асц|, садзеин|чае перапрацоу 

«Партийный дестник», № 1 1 
(37), март — 90 (сокращенный 
вариант). 

КАРЫСНАЯ 1НФАРМАЦЫЯ 

Д Л Я Б Е Л О Р У С С И И 
тельном институте. С их по-
мощью можно оперативно и 
достоверно определять уровень 
поверхностного радиационного 
заражения. 

В 1990 г. иа предприятиях 
.Минска и Гомеля планируется 
выпустить 15 тысяч приборов. 
Первые партии дозиметров бу-
дут бесплатно направлены • 
районы Гомельской и Могилев-
«кой областей. Примечательно, 
что вся продукция будет рас-
пространяться только в насе-

ленных пунктах республики. 
В связи « осуществлением 

в Белорусской ССР мероприя-
тий по ликвидации последст-
вий аварии на Чернобыльской 
АЭС, Международное агентст-
во по атомной энергии 
(МАГАТЭ) приняло решение о 
выделении республике 50 тыс. 
долларов для оказания сроч-
ной технической помощи. 

На эти средств* будут при-
обретены дозиметры и необ-
ходимое оборудование для 

использования их в районах, 
загрязненных радиоактивными 
элементами. В перспективе 
агентство планирует начать осу-
ществление долгосрочного про-
екта технической помощи, реа-
лизация которого позволит со-
здать эффективную систему 
мониторинга за уровнем ра-
диации иа территории, подвер-
гшейся радиационному зара-
жению. 

По материалам газеты «За 
передовую науку». 198» г. 

4 цы ix прамстокау i значна паляп-
^ шае экалапчныя абстаажы. Пры-
5 ходзщца выступаць перад людзь-
Ч Mi, растлумачваць тэхналапю выт-
s ворчасц1, даказваць, што у разе! 
^ тых кражах Захаду л1зж атрымл! 
> ваюць у вял1к!х аб'ёмах, нават у 
Ч вастроунай Японм вырабляецца у 
ч год у 3 разы больш л1зжа, чым 
^ у СССР. 
Ч Я чытаю В9 ун1верс!тэце курс 
^ «Асновы б1ятэхналогм» i ве-

даю, як мы адстаем у гэтай rani-
He ад разв^ых прамысловых дзяр-

Ч жау. Без б|Ятэхналог||, якая з'яу-
4 ляецца альтэрнатывай х1м|чных 
% вытворчасцей. Hi у сельскай гаспа-
J дарцы, Hi у медыцыне, Hi у эка-
/ лог||' мы не выйдзем на сучасны 
5 узровень разв'щця нашай кражы. 
ч BenbMi прав1льнае наз!ранне, што 
\ асноуная супярэчнасць сучаснага 
ч працзса дэмакратызацьН — супя-
ч рэчнасць пам1ж масавасцю i кам-
} петэнтнасцю. Чым складаней пы-
^ танне, тым вужэй кола людзей, 
ч здольных вынесц| прав!льнае ра-
ч шэнне, а, эначыць, i менш маса-

ных бялкоу, для чэлавека несум-
ненна». 

Вось так. Раз гэта мшраб1ялапч-
ная вытворчасць, то i будаваць 
завод нельга. I няма справы да 
таго, што завод вырабляе не Mi-
кробную масу, а амжаюелату. 
Зноу жа, м!ф1чныя пагрозы аб 
алергеннасц! м1кробных бялкоу, i 
няма Hi слова аб сутнасф прабле-
мы. А як быць з швам, кеф1рам, 
хлебам? 1х жа атрымлдваюць з 
дапамогай мжрааргашзмау. I зноу 
скажэнне фактау. Ёсць ПДК на 
бялки Але што здэ!уляе — дык 
гэта манера вядзення дыскуси. 
1ншы бок проста абвжавачваюцъ 
у хабарн1цтве. I гучыць 3^кл!к: 
«Не верце iM, людз!, ix куп!у за-
вод з ва»тробам»> (а завод яшч4 
на паперы). А тлумачальная рабо-
та б!яфака Гродзенскага дзяржау-
нага ужверс1тэта !мя Я. Купалы — 
гэта скок! пад дудку М!нмедб!я> 
прама — вось i уся дыскус1я. Аб 
якой тут цяртмасц! да Еншага 
пункту гледжання, уменш весц! 
спрэчку, добраэычл!васц| да ма-
лодшых, нарэшце, можа ic4i га-
ворка. I узн!кае тольк'| адно пы-
танне: ц! маю я, па разумению 
людзей кампетэнтных, маральнае 
права, ун1верс1тэцк1 выкладчык, 
удзельн!чаць у адпаведных дыску-
ciflx i займацца асветн1цкай спра-
вай, Ц1, каб спадабацца Ю. М. 
Астроускаму; крычаць, што дасяг-
HeHHi MiKpa6iBnorii i 61ятэхнллогИ 
прывядуць нас да nari6eni? 

А. ВАСКАБОЕУ, 
доктар в!ялаг!чиых навук, пра-
фесар.1 



БЕЛАРУСКАЯ ДУМКА 
Зараз чвсоШсы «яртаюць сладчыну вял!к!х рус км фшосафоу : У . Cane j caa , М. 6ярдзя««а , П. Фпарэн-

скага, Г. Шпета д ы >ншых. 3-за немагчымасц! надрукаваць иоуныв теорь., часам! лублшуюць урыук! , вы 
верю з работ. Гэтыя п у б т к а ц ы ! «размачшчваюць» нашу сввдомасць, зарыенпаааную из д а г маты. иа 
«вечныя 1сц!иы». 

Пра беларусау гавораць, што мы больш народ паэтау, чымся ф т о с а ф а у . дый заняты» печным ад-
раджэннем, змаганнем з а элементарные правы, не так шмат мел! часу с е т ь у м е т а ф Ы ч н ы я глыбш!. 
А л е гэта неправда, што «беларусы щкога не маюць». Л|та6'ядиаиие «Надкём»мск!я гапаеы» пачынав шэ-
par лубл1кацый «Беларуская думка» , — лачынае менавпа з М. йагдзнотча , Йидан ц» не цэнтральнае jno-
стац> у нашай куль т у р и не тольк! па эта, але й пер шага крыгыка, таленав{тага публщыств. Большасць 
яго работ ёсць у З б о р ы rnsopay. Ды , расшданыя па рэцэпз1«х, нататках, думк! «го недаступиыя нават 
фшолагам. Таму логляды |М. Багданов!ча на культуру, адраджэнне у выбарках прапаноуоаем чытачу. Яны 
? цяперашняй с(туацы! раставяць мнопя кропк! над «>». 

М. Багданов^ч 
к р ы т ы к, 

п у б л i ц ы с т 
«...а гмах яе, кал'̂ сЩ распачаты, 

павшей быць збудаваны да канца». 

Бяручыгя за характарыстыку i 
апканне беларускага нацыяналь-
нага руху, вызначым перад yciM 
суаднос1ны пам'|ж IM i агульнаеу 
рапейежм прагрэсам. Асноуныя 
ninii гэтага апошняга выяв!лкя 
цвёрда i ясна: менавпа яны вя 
дуць у бок усё большзга i боль-
шага павел!чэння драблення куль-
тур увогуле i литератур у пры-
ватнасц1. Каб пераканацца у гэтым, 
дастаткова беглага агляду ланцугэ 
найбольш значных i выразных фан-
те у з ricTopbii еурапейсюх куль-
тур. 

Можна паказаць толью.. . неда-
рэчнасць тэрмжа «культурны сепа 
ратыум». . . 

Народная душа, раскрываючыся 
i шукаючы для таго адпаведных 
форм , выяуляецца у паэзм праз 
такое магутнае з 'явшча, як улас-
натворная мова, а у песеннай паэ-
31 i i праз нацыянальны склад 
аершау, нацыянальны стыль яго. 

Намагаючыся зрабщь нашу паэ-
31Ю не толью мовай, але i духам, 
i складам творзу шчыра белару 
екгй, мы р а б М б цяжкую памыл 
ку, кал| б KiHyni тую вывучку, што 
нам давала светавая (найчасцей 
еурапейская) паэз1я. 

. . .наша пкьменнасць няразв1тая 
i каравая, але в я л Ы м пачуццём 
«алоунена усё яе цела, не на 
грашовых справах трымаецца яна 
i Hmoni не пойдзе чысцщь боты 

к а т т а л у ! 

Бегла выб1раючы i сумуючы фак-
ты, паводле сваёй агульнапрызна-
насц| спрэчцы непадлеглыя, мы 
упэужваемся, што беларуская ку-
льтура aHi не з'яуляецца проста 
варыянтам культуры вял'жарускай. 
Наадварот, у CBBIM абл1ччы, перад 
нам| знайходзяцца два самастой-
ныя культурныя комплексы, з са-
мага ж пачатку ростам i развщ-
цём незалежныя адзж ад аднаго. 
Роднзсныя м1ж сабою i паводле 
бытавых першаасноу, i паводле 
уздзеянняу, наюраваных з вонку, 
i паводле падзей далейшага ri-
старычнага развщця, яны, нату-
ральна, прыйшл'| да далёка не ад-
паведных канчатковых вынжау. 

Справа у тым, што ужо к канцу 
X I I I ст. (паводле аутарытэтнага 
сведчання праф. Карскага) бела-
руская народнасць выступав сфар-
маванаю у ceaix асноуных рысах, 
апярэдз1ушы у гэтых адносжах 
народнасць вялжарускую, якая, 
так1м чынам, не магла уздзейж-
чаць на працэс узжкнення яе. 

Што д а вялжарускага народу, 
то ход яго развщця агульнавядо-

мы. Аомшяваушы масу фжеюх пля-
мёнау, aacBoiyujbi ix прыстасава-
ны да навакольных умоу бытавы 
уклад i, значыць, а д х Ы у ш ы с я ад 
спрадвечнага славянства як антра-
палапчна, так i культурна, ён у 
давяршэнне усяго перажыу эпоху 

татаршчыны i апынууся амаль аб-
салютна адрэзаным ад Заходняй 
Еуропы. 

Беларуск1 ж народ, цалкам увай 
шоу у /Мтоускае гасударства, раз 
в1ваючыся, як i раней, на старым 
коран!, вытвараючы таюм парад-
кам культуру, незалежную ад ку-
льтуры вял1карускай i з самага ж 
пачатку адрожняушуюся ад яе. 
Адным з бакоу гэтага развщця 
быу узрост беларускай пкьмен-
наецг, каторая з таго часу патро-
ху станов!цца на пэуны грунт. 

Першае, што тут ждаецца у во 
чы — гэта брак паэтычных тво-
рау, усюды раджаючыхея тольк! 
у кзшульцы роднага слова. 

Але замацаванне i разв'щцё ста-
рых культурных асноу з'яв1лася 
усяго адным бокам у працэсе па-
ступальнага руху беларускай на-
цыянальнасц!. Можа быць, менш 
буйное значэнне мела збл1жэнне 
з Заходняй Еуропай, з якою яна 
здауна вяла ажыуленыя зносгны 
дзякуючы сувязям як геаграф1ч-
ным, так I эканам1чным. Гзтае збл1-
жэнне тым больш варта адзна 
чыць, што менавпа з гэтай пары 
у выпрацоуцы беларускай культу-
ры удзельшчае не тольк! шэрая 
веска, але i гандлёвы горад еура-
пейскага тыпу, горад, арган!зава-
ны на асновах магдэбургскага пра-
ва. Ён spa6iy беларускую культу-
ру больш маляушчаю, шматгран-
наю, увёу яе у ход Заходня-
еурапейскага жыцця i стау, так1м 
чьжам, перадавым фарпастом За-
ходняй Еуропы на усходзе. 

Аднак, науслед за апканым «за-
латым векам» у гкторьп белару-
скай культуры пачауся перыяд 
упадка. Межавым каменем пам1ж 
iMi з'яуляецца дата зн1шчэння у 
дзяржауным абароце Вялжага кня 
ства Лкоускага карыстання бела 
рускай моваю i замена гэтай 
апошняй польскаю. 

Тольк! асноуныя першапачатко-
выя элементы культуры (накшталт 
мовы, звычаяу, i да т. п.) утрымл)-
вау ён (народ—Ю. П.) за сабою, а 
усё астатняе, само па сабе, гэтак 
бы мов|ць «цымус» яго папярзд-
няга развщця, было а а м т я в а н а , 
увабрана у сябе польскаю куль-
тураю i з гэтых часоу ф1гуруе 
пад польскаю шыльдаю, будучы 
па сутнасц1 беларуск1м. 

Некальк1 падтрымл!вала бела-
рускую культуру ушяцкее святар-
ства, бо вун1я была распаусюджа-
на амаль выключна еярод проста-
та народу i з 'яулялася у Kpai як 
бы нацыянальнаю беларускаю рэ-
л'|г1яй. ПачынаЮчы з канца XV I I I 
стагоддзя ужяцюм святарствам на 
беларускай мове гаварылкя каза-
н'|, выдавалкя р э л к ж н ы я песна-
пенж i да т. п. Апошняй праявай 
гэтай дзейнасц) з 'яуляецца выда-
дзены у 1837 г. бел ару сю катэхн 
з к ; праз два гады адбылося 
уз'яднанне ун!ятау, катэшзк спа-
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...што такое той «народны дух»! На 1м няма ян! 
кляйма, aHi пломбы, а таму пад яго пакрыццём, канеч» 
не, будуць занасщца у нашу пкьменнасць г наследа-
ванж з вял!карускай ды украшскай народнай na?3ii, пад 
уплыу каторых так легка падпасц!, i уласныя нтчэмныя 
выдумки i яшчэ шмат чаго. 

...баронячы наш народ, мы лавжны баранщь i нашу 
культуру. I што б там н! было, а гмах яе, кал'гсц! распа-
чаты, павжен быць збудаваны да канца. 

...за восем-дзевяць год свайго праудз1вага кнаван-
ня наша паэзгя прайшла усе шляхи а пачасц! i сцежк!, 
каторыя паэз1Я еурапейская пратаптывала болей ста 
год. 

BenapycKix вершау у нас яшч» не было — был! 
тольк! вершы, пканыя беларускай мовай. 

М. БАГДАНОВ1Ч. 

лены, казань на беларускай мове 
забаронена. 

...у 40-х гадах мжулага стагод-
дзя мы спатыкаемся з гняздом 
мерапрыемствау, як1м1 |мкнулкя 
дабщь беларускую культуру. . . 

М1жвол1 пытаешея: хто ж больш 
3pa6iy дзеля апалячвання белару-
сау — палажзатары ц1 «рус1ф1ка : 

тары»? 
.. .падняцце узроуню беларускай 

народнай культуры — было маг-
чыма адно пры наяунасц1 шырок1х 
!нтэл!гентных cin, але у Беларуа 
культурны слой насельн1цтва скла-
даецца, па-першае, з чыноун1цка-
га балота, дзе задаюць тон агуль-
на1мперск1я адк1ды, як1я робяць 
сабе тут на нацыянальна-рэлкш-
ным цкаванн! кар'еры, па-другое, 
з польск1х нацыянал1стау, нарэшце, 
na-трэцяе, з гэбрэйскай буржуаз11. 

Беларускай жтэлкенцьп не бы-
ло, i яе неабходна было выпра-
цаваць. Гадавальн1кам для яе i 
з'явшася «Наша н!ва». 

На наш погляд, усяк! жтзлкент 
неабходна мус>ць здавальняць на-
ступным запатрабаванням: па-пер-
шае, ён павгнен мець 1мкненне да 
ведау, па-другое, ён пав1нен iMK-
нуцца Kccui свае веды на карысць 
народу. 

Так, напрыклад, мы сам| пад-
крэсл1ваем, што гэтая формула 
пак1дае прафесара, служку жта-
рэсау буржуазИ, па-за 1нтэл1ген-
цыяй, i у той жа час можа уклю-
чыць у яе, скажам, напаупкьмен-
нага рабочага з адпаведнаю ду-
хоунаю закваскай. Скажем больш, 
— менавпа у гэтай ры<;е мы ба-

чым найбольшую каштоунасць пра-
панаванага нам1 азначэння. 

Значыць, тыя cnai насельнщтва, 
яюя пераважна вылучал| са свай-
го асяроддзя жтэлкенцыю, зараз 
яе не вылучаюць, або дакладней, 
вылучаюць у шмат меншай коль-
касц!. 

. . .гонар вылучэння са свайго 
асяроддзя штэлкенцьп н1кол1 не 
быу замацаваны за нейк1м кла-
сам, i спакваля перайходз>у ад 
аднаго да другога, няухшьна на-
бл!жаючыся да дэмакратычных 
слаёу насельнщтва. 

Г э ш сцяг ад дааранскае т т э -
лкенцьп перайшоу да жтэлкен-
цьм сярэдн|х слаёу i, трэба мерка-
ваць, будзе скора аддадзены гэ-

таю апошняю у рук| з яуленае ей 
на змену 1нтэл'|генцьи працоунае, 
г. з. сялянскае i рабочее. 

Заслуг! папярэдн^х пакаленняу 
рускае !нтэл!генцьм вял!к!я i не-
аспрэчныя. Аднак варта прызнаць, 
што <мкненне несц1 свае веды на 
карысць народу было здзейснена 
ёю далёка не у той ступеж, якой 
вымагала яе маральнае стварэн-
не. 

Новы слой жтэлкенцьм, як1 ад-
кладаецца на нашых вачох, мае 
абсалютна 1ншую афарбоуку. Ен 
утварыуся з элементау, прауда, 
менш складаных, i менш культур-
ных, але затое больш дзелавых, . 
больш здаровых i працаздольных. 

. . .нацыянальныя pyxi — вынш 
творчасц! народнее !нтэл!генцьи, 
народжанае пасля 1905 года; ме-
нав1та у тэты час пачалося, ц! пры-
намс! набыло асабл!вую шырьжю, 
адраджэнне. . . народнасцей.. . 

Глыбока дэмакратычным з'яуля-
ецца ! беларуск! рух. Створаная 
IM Л1таратура не тольк) |дзе амаль 
выключна у народ, але i у знач-
най ступен! з 'яуляецца прадуктам 
дзейнасц! самога народа Ц1, да-
кладней, узншла у яго нетрах ж-
тэл!генцы!. Такога ж складу жтэ-
л!генцыя адыгрывае адметную ро-
л ю i у Л1тоуск1м i у у к р а ! н с к 1 м 
нацыянальным адраджэнн!. 

Яна ж канчаткова замацавала i 
дэмакратычнае абл1чча яго !дэя-
florii. Беларус! народ (як яго жтэ-
л^генцыя) цалкам належыць да 
працоуных класау насельжцтеа. 
Таму абарона i падкрэсл!ванне на-
цыянальных правоу беларускага 
народа ёсць абарона i падкрэсл1-
ванне правоу працоунага слою 
края. Паняцце «нацыя» i «дэма-
кратыя» у дадзеным выпадку да-
кладна супадаюць. Гэта пазбавта 
беларуск) рух ад паталапчных ба-
коу гэтак нярэдк1х у нацыянал1з-
ме шматкласавых народау. Аба-
раняючы жтарэсы свайго народу 
i кладучы у аснову гэтае дзейна-
сц| наяунасць самастойнае бела-
рускае нацыянальнасц1 i белару-
скай культуры, беларуская жтэли 
генцыя нжол'| не упадала у шав|-
н1зм, не |мкнулася да умаления 
правоу суседжх нацыянальнасцей 
на усю паунату самастойнага куль-
турнага развщця. У прыватнасц!, 
яна в!тае рост як вял1карускае, 
так i польскае культуры у Kpai, 
даб!ваючыся тольк| таго, каб тэ-
ты рост не меу сабе за аснову 
дэнацыянал!зацыю беларускага 
народу. 

Нацыянальныя дамаганж бела-
рускага руху элементарныя i невя-
niKin, далей ayTaHOMii Беларус! 
яны не iiiini, ды i гэтае апошняе 
патрабаванне н°жол1 з настойл^ва-
сцю не вылучалася. Улауленне бе-
ларусау ва усякага рода «измах» 
з'яуляецца заработкам.. . 

Перад yciM, вельм1 спрэчным 
уяуляецца мне сцверджанне ...што 
спробы падняць беларусау на 
узровень самастойнае нацьм ака-
зал1ся няудалым!. Дакладней ад-
варотнае: яны 6bmi надта удалыя: 
нягледзячы на адм1н1стратыуныя 
проследы, цкаванне з боку pycKix 
i nonbCKix шав1жстау i да таго 
падобныя умовы. 

Што д а практычных планау... то 
у ix senbMi дз1уная адна акал|Ч-
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насць: кал1 палажзацыя патрэбная 
для беларускага народа, то чаму... 
тольк! для беларусау-катол!кау, а 
не для усяго беларускага народа 
цалкам? I, наадварот, кал! яму не-
абходна рус!ф!кацыя, то чаму яна 
непажадана еярод беларусау, як>я 
прытрымл!ваюцца каталщтва? Бо 
ж розжца у веравызнаннях не 
расколвае беларуск! народ на дзве 
непадобныя паводле культуры ве-
л!чын!. Бо у беларуса, а Ц1 ён ка-
тол!к ц! праваслауны, адз!н i той 
жа ncixi4Hbi тып, мова, бытавы 
уклад. 

... напрыклад, у Вшенсжм, Jlifl-
CKIM i Ашмянсюм уездах В1лен-
скае ry6epHii колькасць палякау 
паказана ад 50 да 100%, у Д з к -
ненск|м, В1лейск!м i Свенцяцк!м — 
ад 30 да 50%, у М ж с ю м — такса-
ма, у Дрысенск!м (В1цебская губ.) 
— ад 20 да 30% i г. д. Складаец-
ца уражанне, што гэта польею 
край тольк! памылкова названы 
Беларуссю. А м1ж !ншым, тут 
жыве суцэльнае беларускае (кал!-
некал! л!тоускае) насельнщтва, па 
ляк! ёсць адно у гарадох ды у 
польежх маёнтках; нарэшце да па-
лякау з вялжаю нацяжкасцю 
можна было б аднесц! i гэтак зва-
ную «засцянковую шляхту», ды i 
толью. 

Пры навучанн! па-вял1каруск| з 
ужытку беларускага дз!цяц| вы-
крэсл!ваецца многа своеасабл1вых, 
чыста беларуск!х слоу, вобразау, 
зваротау !, значыць, усе звязаныя 
з iMi жывыя, ясныя i звыклыя 
уяуленн! i перажыванн!. 

* 
,..Феадос1Я... 

Насельн!цтва тут у нацыянальных 
aflHOcinax вельм1 пярэстае, розна-
пляменнае, i у яго усяго адна агу-
льная глеба — руская. Сотню га-
доу сюды укараняюць рускую мо-
ву школа, KHira, газета, дзяржау-
ныя i грамадск1я установы.. . I ука-
раняюць не марна — руская мо- . 
ва тут зраб!лася агульнаужываль 
наю. Але вось кольк! фраз , чутых 
мною ад асоб, прыналежных да 
!нтэл!гентных слаёу грамадства: 
«Знаетесь вы на греческой лите-
ратуре?..», «Я скучаю за ним (по ф 
нем)..», «Я говорю за мои туфли», 
«Я хвораю на чахотку», «У меня 
пара курей» i г. д. Маё «i г. д.» 
павжна хаваць сабою мноства уся-
ляжх недарэчнасцей i — этыма-*15 
лаг|чных i с1НТвкс1чных i слоуных, 
як!м! густа насычана мясцовае 
мауленне. Гэта плата за а а м ш я -
цыю, за страту свае нацыянальна-
сц!. Мяркуецца, што узамен бу-
дзе дадзена руская мова. У са-
прауднасц1 можна атрымаць толь-
Ki аг!дны жаргон, як! можа быць 
б а з к а м для чаго заугодна, але не 
для культурнага будаун!цтва, не 4 
для росту духоуных каштоунасцей. 

Выбарю з работ M A K C I M A -Ж 
БАГДАНОВ1ЧА падрыхтавау < 7 

скампанавау Ю Р А С Ь ПАЦЮ-
ПА. 
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Папраука 
У м1нулым нумары газеты па 

вЫе рэдакцы! дапушчана памыл-
ка. У заметцы А. 1ванова «Выпу-
скаем добрых Ыжынераф» чытай-
це: «Тольк! за апошн!я чатыры га-
ды с!лам! нашых супрацо|н|ка# 
выкананы дагаварныя работы з 
агульнай сумай засваення больш 
1 м!льёна рублё?. . .» . 
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